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[ REITORIA
,é% UENF CONSUNI
- Universidade Estadual do Norte Fluminense Darcy Ribeiro

ATA DA CENTI'ESIMA, TRIGESIMA SEGUNDA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO
CONSELHO UNIVERSITARIO DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO NORTE FLUMINENSE
DARCY RIBEIRO

Aos oito dias do més de setembro de dois mil e oito, no auditério do Hospital Veterinario, as
quatorze horas, realizou-se a centésima trigésima segunda reuniao extraordinaria do Conselho
Universitario da Universidade Estadual do Norte Fluminense Darcy Ribeiro — UENF, com as
seguintes presengas: Prof. Alimy Junior Cordeiro de Carvalho — Reitor, presidindo a reuniao;
Prof. Antonio Abel Gonzalez Carrasquilla — Vice-Reitor; Prof. Edson Correa da Silva — Pro-
Reitor de Pesquisa e Pés-Graduacao; Prof. Roberto Weider Franco — Pr6-Reitor de Graduacao
em exercicio; Prof. Silvério de Paiva Freitas — Pro-Reitor de Extensdo e Assuntos
Comunitérios; Prof. Hernan Maldonado Vasquez — Diretor do CCTA; Prof. Arnoldo Rocha
Faganha — Diretor do CBB; Prof. Alexandre Moura Stumbo — Diretor do CCT; Prof? Teresa de
Jesus Peixoto — Diretora do CCH; Prof. Marco Antonio Martins — Diretor Geral de
Administragdo; Sr. Anténio Constantino de Campos — Chefe de Gabinete; Chefes de
Laboratério: Prof. Ricardo Moreira de Souza (CCTA); Prof. Henrique Duarte Vieira (CCTA);
Prof. Carlos Augusto de A. Fontes (CCTA); Prof?® Marina Satika Suzuki (CBB); Prof. Lev
Okorokov (CBB); Prof? Olga Lima Tavares Machado (CBB); Prof. Enrique Medina-Acosta
(CBB); Prof. Aldo Durand Farfan (CCT); Prof. Nilson Sérgio Peres Sthal (CCT); Prof. Helion
Vargas (CCT); Prof. Luis César Passoni (CCT); Prof. Viacheslav Ivanovich Priimenko (CCT);
Prof? Silvia Alicia Martinez (CCH); Prof?2 Marinete dos Santos Silva (CCH); Prof. Ailton M. de
Carvalho (CCH); Prof. Dario Alves Teixeira Filho (CCH); Professores Titulares: Prof. Claudio
Baptista de Carvalho (CCTA); Prof. Carlos Eduardo de Rezende (CBB); Prof. Valdo da Silva
Marques (CCT); Prof? Lana Lage da Gama Lima (CCH); Professores Associados: Prof. Manuel
Vazquez Vidal Jr. (CCTA); Prof?2 Andréa Cristina Veto Arnholdt (CBB); Prof. Walter Ruggeri
Waldman (CCT); Prof? Liéte de Oliveira Accacio (CCH); Técnicos Administrativos: Sr2 Maria
Beatriz Mercadante (CCTA); Sr? Jailse Vasconcelos Tougeiro (CCT); Sr? Evacyra Viana
Peixoto (CCH); Representantes dos Discentes da Graduacéo: Sr. Daniel Soares R. Rodrigues
e Sr. Fernando Carlos de Sousa; Representantes dos Discentes da P6s-Graduacao: Sr. Thiago
Otavio Mendes de Paula e Sr. Bruno Borges Deminicis; Convidado: Sr. Carlos André Pereira
Baptista — Secretario ad hoc. Para tratar da seguinte pauta: Portaria de regulamentacao da Lei
4.800/2006 (continuidade dos trabalhos); O Reitor iniciou a reunido agradecendo a presenga
de todos. O Prof. Ricardo disse que desde a Ultima segunda-feira vem recebendo telefonemas e
e-mails cobrando sua presenca na reunido do CONSUNI. Disse que nenhuma das mensagens foi
ofensiva. Disse ter sido interpelado pela servidora Cecilia cobrando sua presencga e informou a ela
que comparece sempre, tendo recebido como resposta da servidora a informacdo de que nao é
isso que estao dizendo a boca pequena. Enfatizou que a falta de quorum que vem ocorrendo nas
reunides nao é por sua culpa. O Reitor disse que o Prof. Ricardo é assiduo nas reunides. Disse
que recebeu de professores solicitagbes de informagédo sobre a manifestacdo dos servidores.
Disse que as listas sdo publicas e serdo anexadas as atas na pagina da UENF. Disse que nao foi
fornecido a ninguém as informagdes de presenca e a Reitoria também foi procurada pelos
servidores cobrando a presenga dos membros do CONSUNI nas reunides. O Prof. Medina disse
ter se sentido honrado com a manifestacao e a visita que recebeu dos servidores. O Prof. Carlos
Eduardo disse que seria bom que tivéssemos a pontualidade nos diversos setores da instituicao
como tivemos hoje aqui. Disse que na 1192 reunido foi solicitado marcagdo de reunido
extraordinaria para resolver essa questdo. Disse que em diversas reunides a portaria constava
junto com diversos outros itens de pauta. Solicitou que a partir de agora seja com pauta Unica.
Disse que havia sido decidido que somente os destaques seriam votados, mas os anexos dos
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servidores, que nao tinham destaque, agora vieram para discussdo e com pontuacao reduzida.
Disse que gostaria que houvesse votacédo qualificada para este anexo ou que fosse preservada a
pontuacao trabalhada pela comissao. Disse que a universidade nao pode ter visao diferenciada de
técnico com doutorado para técnico com mestrado. Disse que deveriamos ter simetria. O Reitor
disse que a minuta da Portaria esta em apreciacdo desde junho do ano passado. Disse que no
CONSUNI passam matérias importantes para a instituicdo e a falta de quorum é um problema.
Disse que sobre a pontuacdo, a mesma foi decidida no gabinete da Reitoria, em reunido com
representantes dos técnicos. Disse que quando da discussao do Anexo |, que ndo era previsto
para os docentes, foi definido que as Camaras deveriam trabalhar os Anexos 2 € 3 com base no
Anexo |, assim como foi decidido que deveria haver semelhancga didatica entre os Anexos 2 € 3.
Disse que temos varios caminhos a percorrer com esta Portaria. Disse que a mesma precisa
passar pela Assessoria Juridica e Procuradoria Geral do Estado para posterior publicagio. Propds
a aprovacao da Portaria e caso alguém tenha alguma consideracédo sobre a pontuacdo que faca
agora. Lembrou que a Portaria ndo entrara em vigor de imediato, pois precisa ser encaminhada ao
Governo, mas as Comissdes de Avaliacdo poderao trabalhar paralelamente. O Prof. Ricardo
disse que no Grupo |, item 12, na pontuacao deve constar 3,0 pontos por “trabalho e/ou projeto”, e
no item 28, na pontuagao, “até 6,0 pontos por prémio”. O Prof. Carlos Eduardo disse ndo achar
pertinente qualquer destaque a tabela dos técnicos. Propds a aprovacdo dos servicos da
comissao que trabalhou o anexo. O Reitor disse que foi definido que os anexos deveriam ter
pontuagcédo semelhante, fazendo um paralelo entre ambos. Disse que foram feitos ajustes por que
foi determinado por este Conselho. O Prof. Ricardo disse que na ultima reunido houve uma longa
discussao sobre estes pontos e foi decidido que a pontuacdo seria esta apresentada. O Prof.
Carlos Eduardo disse que nao se pode criar fatos e ndo houve qualquer destague as
pontuacdes. A Sr2 Maria Beatriz lembrou que quando comegou a ser discutida a pontuagao,
havia pedido a palavra e dito que nao havia destaque para a questdo. O Reitor disse que o
Conselho decidiu, mas pode voltar atras se assim julgar pertinente. Disse que houve
entendimento que as votagdes intermedidrias nao seriam votadas através de 2/3 e a Portaria,
como um todo, seria votada no final. O Prof. Aldo disse que esta cansado deste assunto. Disse
que estamos construindo esta Portaria. Propbs votar como esta, considerando a observacao do
Prof. Ricardo. O Prof. Medina disse que o item 11 do Anexo Il resolvera o problema dos técnicos
qualificados. O Reitor disse que temos técnicos de nivel superior submetendo e aprovando
projetos em 6rgaos de fomento. Disse que temos que tratar ainda da questao do aperfeicoamento
dos servidores. A Sr?2 Evacyra propés que no item 11, do Anexo ll, mantenha apenas
“participagdo em banca”. O Prof. Carlos Eduardo propds retirar o termo “antes do ingresso na
UENF” também dos itens 9 e 10, além do item 11, do Anexo Il. A Sr?2 Maria Beatriz disse que esta
Portaria é para enquadrar enquanto somos funcionarios da UENF e se conta ponto para os
docentes deveria contar para os servidores também. O Reitor disse que estamos levantando
pontos polémicos para apreciacédo da Portaria. O Prof. Valdo disse que estamos chegando a um
ponto que, voltando ao passado, levara a ndo aprovagao da Portaria. Disse que a atribuicao de
alguns pontos deveria ser verificada na legislacdo. Endossou a proposta do Prof. Aldo de se votar
de uma vez. O Prof. Medina disse que esta proposta praticamente esta inserida no item 12 do
Anexo Il. O Prof. Edson disse concordar com a necessidade de votarmos hoje. Disse que houve
discussao sobre fungdo de docentes e de técnicos. Disse que entraremos num processo enorme
se € legal ou ndo e, como este ponto, existem muitos outros. Disse que se a Portaria tivesse sido
aprovada no ano passado varios processos ja teriam sido avaliados. O Reitor colocou em votacao
a proposta da Sr?2 Evacyra, sendo aprovada com 22 votos favoraveis, nenhum voto contrario e 18
abstencoées. Colocou em votacado a proposta do Prof. Carlos Eduardo, com 4 votos favoraveis, 6
abstencoes e 30 votos contrarios. O item 11 do Grupo | do Anexo Il ficou da seguinte forma: “11-
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Participacado em banca de defesa de tese”. A Sr2 Maria Beatriz indagou se néo serdo
discutidos os destaques ao Anexo Ill. O Prof. Edson disse que ja foi aprovado quando da
insercao do Anexo | aos docentes. O Reitor disse que parece que estdo querendo atribuir culpa
ao Reitor, como se estivesse contra os servidores. Disse que a exigéncia na pontuacdo dos
docentes foi aumentada em 25%. Disse que se o Conselho quiser rever a Portaria, que seja
revista, mas que sejam colocados o0s pontos que devem ser revistos para que possamos
caminhar. O Prof. Carlos Eduardo disse que encaminhou varios destaques em relacao aos perfis
dos Professores Associados e das tabelas e os mesmos nao foram discutidos. Propds aprovar o
Anexo Il e discutirmos o Anexo lll. Disse que temos dado pouco enfoque ao perfil e a questao
conceitual. Enfatizou que gostaria de discutir estes perfis. O Prof. Edson disse que apods o
trabalho da Camara de Carreira Docente, discutiu-se com base na proposta da mesma e o que
quiseram discutir naquele momento foi feito. O Prof. Dario disse que em todas as reunides que
participou, e participou de todas durante seu mandato, aguardava a discussdo dos perfis e ndo
lembra que este tema tenha sido discutido. O Prof. Valdo disse que ha duas propostas, uma que
se vote agora e outra que se volte as discussodes. Propds que sejam votadas as duas alternativas.
O Prof. Silvério disse que as tabelas foram discutidas em um ano e meio e 0 excesso de
preciosismo esta levando a uma perda de tempo. Disse que estamos prejudicando muitos
servidores com esta demora na aprovacdo da Portaria. O Prof. Walter indagou que, caso
aprovemos hoje, se os destaques do Anexo Ill ndo voltardo mais a serem discutidos. O Reitor
disse que ndo ha impedimento para discutir o Anexo lll. Disse que desde a aprovag¢ao do Anexo |
aos docentes foi trabalhado para tornar os Anexos 2 e 3 semelhantes. Disse que as tabelas foram
amarradas por decisdo do Conselho. O Prof. Walter defendeu que sejam feitas as discussoées
com pressa, mas que os destaques apresentados sejam discutidos. O Sr. Fernando disse apoiar
a proposta do Prof. Walter. O Prof. Carlos Augusto disse que houve uma concordancia aqui
sobre os trabalhos das Camaras em relacao as tabelas. Disse que as tabelas estdo permitindo
contemplar todos os detalhes e pensar em mindcias ir4 atrasar o andamento da Portaria. Disse
que devemos acelerar o trabalho e deixar de preciosismo. O Prof. Maldonado disse que estamos
discutindo e avangamos. Disse que buscamos clareza para ndo haver erro mais a frente e que
nao gostaria de aprovar nada fechado e falta pouco para terminar. A Prof? Teresa propds aprovar
o Anexo Il e prosseguir a discussdo. Disse que é importante a pressao dos servidores porque
tivemos de fato problemas de quorum, mas ndo podemos aprovar tudo com pressa. O Reitor
disse que em nenhum momento houve cerceamento ao direito de apresentar destaques. Foi lido o
destaque do Prof. Carlos Eduardo sobre perfil de Associado IV: i- Portador de titulo de doutor em
curso credenciado; ii- Demonstrar ter obtido bom desempenho académico e ter competéncia para
desenvolver atividades de ensino, pesquisa e extenséo; iii- Deve ter pelo menos uma publicagédo
completa em revista cientifica. O Prof. Ricardo disse que professor aprovado em concurso ja
entra como Associado IV e incluir algo nao altera nada. A Prof? Olga disse que o destaque do
Prof. Carlos Eduardo deveria constar no edital do concurso publico. A Prof? Silvia disse que
estamos recebendo professores sem artigos publicados e, caso se exija publicagdo nos editais de
concursos, ira criar dificuldades em varias areas. O Prof. Carlos Eduardo disse que na realidade
existem muitas revistas na area e a desculpa que nao existem revistas para publicagdo tem que
parar. Disse que para quem tem mestrado e doutorado tem que ter, no minimo, uma publicagio
por cada atividade. Disse que as observagbes sobre o Anexo Il desprezaram o trabalho da
comissdo que trabalhou o referido anexo. Disse que este Conselho votara hoje uma série de
questdes que serao utilizadas nos proximos anos €, para ndao serem prejudicadas, as pessoas tém
que ter esta clareza. Disse que nao opinou na tabela dos técnicos por acreditar no trabalho da
comissdo. Ressaltou que uma pessoa para chegar ao topo da carreira deveria ter exercido
funcdes na Universidade. O Reitor disse que ha uma tentativa de se colocar algo que nao tem a
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ver com o CONSUNI. Disse que como Reitor pode dizer que alguns aperfeicoamentos dos
técnicos foram fruto de entendimento que ndo ocorriam no passado. Disse continuar acreditando
que a Portaria aqui colocada ndo traz prejuizos aos técnicos. Enfatizou que apds 2 anos de
discussao parece ser um tema que nao tem fim nunca. O Prof. Arnoldo disse que a proposta do
Prof. Carlos Eduardo é meritéria, mas considera que tais pontos deveriam ser principalmente
considerados pelas bancas examinadoras dos concursos de professores para se definir
colocacbes de candidatos com producdes qualitativamente equivalentes. Disse que temos que
nos preocupar principalmente em estabelecer critérios de qualidade, mas disse ser este um tema
complexo que necessita de ampla discussado. Disse que neste momento a discussao deveria
seguir de forma mais objetiva para que se possa ter a consolidagdo da minuta da Portaria ainda
na presente reuniao. Sugeriu que a definicao dos critérios minimos de produtividade académica
para a progressao deveria seguir critérios qualitativos considerados pelos respectivos comités de
cada area do CNPq e CAPES, citando o indice h dentre outros. O Prof. Carlos Eduardo disse
que esta claro que sua proposta nao foi lida pelo Prof. Arnoldo, pois 0 aspecto qualitativo esta
contemplado. Disse que na primeira fase o aspecto quantitativo é importante, mas questdes
conceituais, que deveriam ser discutidas, estdo passando ao largo. Disse que pouco interessa de
onde surgiu a presenga de tantos técnicos na reunido, mas acha importante a manifestagao. Disse
ter feito questdes pontuais nos destaques e nao ha apenas aspectos quantitativos sem considerar
os qualitativos. A Prof2 Olga disse que ndo se pode generalizar. Disse que estavamos discutindo
o Associado IV e nao discutimos ainda os Associados lll, Il e I. Disse que no inicio de carreira as
exigéncias devem constar no edital do concurso publico. O Prof. Medina disse que ha
professores que ingressaram sem artigos publicados, mas as exigéncias devem constar no edital
do concurso. O Reitor colocou em votacéo a proposta do Prof. Edson de manter os perfis para
Associado IV como esta. A proposta teve 15 votos favoraveis, 22 votos contrarios e uma
abstencao, sendo rejeitada. Colocou em votacao a proposta do Prof. Medina, de manter apenas o
2° item do perfil de Associado IV, salvo impedimento legal. A proposta foi aprovada com 30 votos
favoraveis. Apo6s discussido sobre o Associado Ill, o Reitor colocou em votacdo se os perfis
devem ser alterados, havendo 15 votos favoraveis, 3 abstencdes e 21 votos contrarios a
alteracdes nos perfis para Associado Ill. Sobre Associado I, o Prof. Nilson disse que alguns
laboratoérios nao tém programa de pos-graduacédo e nao é tao facil para o professor se credenciar
em outro programa. O Prof. Carlos Eduardo disse que ha um desestimulo em participar de
Conselhos e a indicagao de participagado deveria ser um estimulo. Disse que a participagdo em
bancas da um sinalizador de reconhecimento nacional que deveria possuir quando se atinge o
nivel mais alto de carreira. O Prof. Edson disse que a maior parte de representacdo em
colegiados se faz por eleicao pelos pares. O Prof. Carlos Augusto disse que ha uma vaga para
Professor Associado por Centro, salvo se for Chefe de Laboratério. O Prof. Carlos Eduardo disse
que a questdo da indicacdo aumenta o envolvimento nas questdes institucionais. Disse que
verificamos que para alguns falta conhecimento minimo do funcionamento da instituicdo. Disse
que se nao tivermos algum estimulo podera nao haver interesse para preenchimento das
Camaras. O Prof. Walter propds que se inclua essa sugestdo do Prof. Carlos Eduardo, sobre
participagdo em colegiados, cAmaras e/ou conselhos na instituicdo. Disse que tem boa vontade,
mas pouca experiéncia. Sugeriu mesclar os itens 3 e 4 dos perfis para Associado Il. O Reitor
colocou em votagao se os perfis para Associado Il devem ser alterados, com 16 votos a favor da
mudanga, 3 abstencbes e 19 votos contrarios a alteragcdes nos perfis para Associado Il. Sobre
Associado |, o Prof. Carlos Eduardo disse que é o topo de carreira de Professor Associado.
Disse que ha algumas sinalizacbes que colocou para provocar este debate. Disse sentir que ficara
para uma proxima discussdo. A Prof? Olga disse que as exigéncias para ser Associado | sdo
pequenas. Disse que o Unico estimulo para o Associado | é fazer concurso para Professor Titular.
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Disse que estamos criando falsos deuses. Enfatizou que devemos insistir nas exigéncias. O
Reitor disse que é uma discussdo muito mais ampla e mesmo se dobrarmos a pontuagdo ainda
assim se atinge com facilidade. Disse que é favoravel a discussao sobre a producéo do professor,
onde poderemos discutir a subida e descida. O Prof. Walter defendeu a alteracdo do texto das
exigéncias para Associado |. Disse que pode se exigir, por exemplo, a captagcdo de recursos e
participagdo em colegiados. O Prof. Maldonado disse que as exigéncias para Associado | estao
muito superficiais. O Prof. Edson disse que neste momento esta Portaria permitira uma
progressao. Disse que ao alterar algum item temos que olhar o conjunto. Disse que temos
instrumentos para aplicar em relacdo ao que foi levantado, como captacdo de recursos e
participacdo em colegiados. O Prof. Medina disse encaminhar pela modificacdo do perfil, com
pontuagao minima de 70, minimo de duas orientagdes de mestrado e uma de doutorado e minimo
de 8 anos para atingir o nivel de Associado |. O Reitor colocou em votagdo se os perfis para
Associado | devem ser alterados, com 22 votos favoraveis a alteragdo, 14 contrarios e duas
abstencées. O Reitor colocou em votacio a proposta do Prof. Walter de se incluir a seguinte
exigéncia: “participagdo em colegiados, cAmaras e/ou conselhos na instituicdo”. A proposta foi
aprovada com 3 abstencbes. O Reitor colocou em votagcédo a proposta do Prof. Medina de se
alterar de 60 para 70 pontos, no minimo, a avaliagdo do curriculum vitae, de acordo com a tabela
de pontuacdo. A proposta foi aprovada com 25 votos favoraveis, 6 contrarios € 6 abstengoes.
Colocou em votagdo a proposta do Prof. Medina de se exigir orientagdo de 2 estudantes de
mestrado e de um de doutorado. A proposta foi aprovada com 21 votos favoraveis, 6 votos
contrarios e 10 abstencdes. Colocou em votacdo a proposta do Prof. Medina de se exigir 8 anos
de experiéncia académico-cientifica, apos a conclusdo do doutorado, para passar para Associado
I. A proposta foi aprovada com 22 votos favoraveis, 9 contrarios e 6 abstengdes. A Prof2 Olga
disse que poderia ser inserido como exigéncia a captagao de recursos nos Ultimos 3 anos. O Prof.
Carlos Eduardo propbs que seja exigido publicacdo, qualis A da CAPES, com ex-orientado. O
Reitor colocou em votagdo a proposta do Prof. Carlos Eduardo, sendo aprovada com 11
abstencdes. Passando a discussdo da tabela de pontuacdo dos docentes, o Prof. Carlos
Eduardo propés retirar do item 6, do Grupo V, o termo “outras atividades relevantes” e especificar
o fator de relevancia. O Prof. Ricardo disse que ser editor de um livro é mais importante que
escrever um capitulo do livro e sugeriu rever essa pontuacdo. O Prof. Carlos Augusto disse que
ai esta a diferenca entre trabalho bracal e intelectual. O Prof. Lev sugeriu que se exija a
publicacdo de 5 artigos no minimo. Disse que devemos estimular os cursos de pés-graduacao. O
Sr. Fernando disse que foi solicitado o encaminhamento de destaques. Disse que fizeram
destaque sobre a parceria com instituicbes privadas, onde se deveria ser atribuida maior
pontuagdo a parceria com instituicdo publica, mas sua proposta foi descartada. O Prof. Edson
disse que assessorias em Reitoria € Pro-Reitorias deveriam estar contempladas na tabela. Disse
que mexer no varejo neste momento nao ajudara. O Sr. Daniel disse que apdia a proposta do Sr.
Fernando de se pontuar mais convénios com instituicbes publicas. O Prof. Carlos Eduardo
propds que assessoria ndo tenha pontuagdo maior que membro de camara. O Prof. Arnoldo
disse lamentar que a qualidade das publicacdes estivesse ficando a margem da discussao. Disse
esperar que com o decorrer do tempo muita coisa possa ser melhorada em futuras revisdes desta
regulamentagdo. Concordou com a proposta do representante discente, mas disse que a mesma
pode ser aprimorada, ponderando que deve ser preservado do valor de prémios ou auxilios
conferidos por instituicdes privadas que reconhecidamente seguem os principios da meritocracia
académica. Propds que se aprove o texto como esta, pois modificacées poderiam alterar o peso
dos itens, sendo temerario fazé-lo agora sem tempo para a devida discussdo. O Prof. Roberto
propds que no Grupo lll, item 17, letra “d”, seja substituida a palavra “ensino” por “graduacao” e,
na letra “h” do mesmo item, sejam inseridos “monitoria e estagio”. O Prof. Valdo disse que esta
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havendo falta de balanco, com desvalorizacdo dos membros das camaras de carreira. Sugeriu
que os valores da tabela em relagido as camaras sejam dobrados. O Prof. Carlos Eduardo disse
que as atividades académicas estdo acima das atividades administrativas. O Prof. Lev disse que
¢é a favor de premiar as atividades administrativas, mas néo deve ser aumentada a pontuagdo. O
Reitor colocou em votacao se o item 9 do Grupo Il deve ser alterado, conforme proposta do Prof.
Ricardo. Foi aprovada a manutengéo do item 9 como esta, com 2 abstencdes. O Reitor colocou
em votacao a proposta do Sr. Fernando sobre maior pontuacdo as parcerias com instituicoes
publicas, sendo aprovada, com 6 abstencdes e 4 votos contrarios. O Reitor colocou em votagao a
substituicdo da palavra “ensino” por “graduacao” na letra “d”, do item 17 do Grupo lll. A proposta
foi aprovada com 9 abstencées. O Reitor colocou em votacao a insercao das palavras “monitoria”
e “estagio” na letra “h”, do item 17, do Grupo lll. A proposta foi aprovada com 6 abstencoes e 4
votos contrarios. O Reitor colocou em votacdo a proposta do Prof. Valdo de se dobrar a
pontuagao das letras “a”, “b” e “c” do item 17 do Grupo Ill. A proposta teve 11 votos favoraveis, 23
contrarios e 2 abstengdes, sendo rejeitada. O Reitor colocou em votagido a proposta do Prof.
Carlos Eduardo de ser retirado o termo “e outras atividades relevantes” do item 6 do Grupo V. A
proposta foi aprovada com 5 abstengdes e 3 votos contrarios. O Prof. Carlos Eduardo prop6s
retirar o item 7 do Grupo V. O Prof. Arnoldo prop6s manter o item 7, pois & o Unico item que fala
em qualidade. O Prof. Edson disse que apbia a proposta do Prof. Arnoldo. O Prof. Helion propds
incluir indicagao pelo fator “H”. O Prof. Dario disse que a avaliagdo de impacto ndo pode ser
deixada ao humor dos avaliadores. O Prof. Carlos Augusto disse que antes se pensava em
termos de impacto pela producado do individuo, dando importancia a sua obra. O Prof. Walter
concordou que deve haver critério para avaliar. Disse que em relagdo ao fator “H” também deve
ser relativizado. Disse que o fator “H” & importante, mas também o somatério do fator de impacto.
O Prof. Carlos Eduardo disse que, como hé indices quantificadores, retira sua proposta. A Prof?
Teresa propOs retirar o item 7 do Grupo V. O Reitor colocou em votagdo a proposta da Prof?
Teresa, que foi aprovada com 19 votos favoraveis, 13 votos contrarios e 6 abstengdes. A Sr2
Jailse solicitou que continuemos a reunido para que a Portaria possa ser votada nesta data. Ap6s
discussdes sobre os perfis para Professor Titular Il, o Reitor colocou em votagao se o texto dos
perfis deve ser alterado. A Alteracao do texto foi aprovada, com 8 votos contrarios e 3 abstencoes.
O Reitor colocou em votacdo a proposta de ser exigido, no perfil para Titular Il, no minimo 7
orientagcdes, sendo, no minimo, 2 de doutorado. A proposta foi aprovada com 2 votos contrarios e
5 abstencées. O Reitor colocou em votacdo a proposta de exigéncia, no perfil de Titular Il, de
participar de Administragao. A proposta foi aprovada com 8 abstencdes. Apds debate sobre Titular
I, o Reitor colocou em votagdo a exigéncia minima, no perfil para Titular I, de 10 orientagoes,
sendo no minimo 3 de doutorado. A proposta foi aprovada com 3 votos contrarios e 4 abstengdes.
A Prof? Olga sugeriu que se exija que o professor seja pesquisador CNPq. O Prof. Lev propds
que o pesquisador tenha perfil equivalente a pesquisador | do CNPg. O Reitor colocou em
votacdo a proposta do Prof. Lev, de se exigir, no perfil para Titular I, que seja pesquisador com
perfil equivalente a pesquisador | do CNPg, sendo aprovada com 1 voto contrario e 2 abstengées.
O Reitor colocou em votacéo a Portaria que regulamenta a Lei 4.800/2006, sendo aprovada por
unanimidade. Nada mais havendo a tratar o Reitor encerrou a reunido as 18 horas e 45
minutos.

Prof. Almy Junior Cordeiro de Carvalho Carlos André Pereira Baptista
Reitor Secretario ad hoc
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